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O moci Ustavniho soudu &i o vlivech na jeho rozhodovani se ve stfedu 11. dubna hovofilo na Pravnické fakulté UK.
Na pozvani studentského spolku Common Law Society se diskuse zucastnili dékan fakulty prof. JUDr. AleS Gerloch,
CSc., byvala mistopfedsedkyné Ustavniho soudu JUDr. Eligka Wagnerova, Ph.D., a doc. JUDr. Jan Kysela, Ph.D., z
katedry politologie a sociologie.

Zleva prof. JUDr. Ale§ Gerloch, CSc., JUDr. Eliska Wagnerova, Ph.D., moderator debaty JUDr. PhDr. Jan Wintr, Ph.D.,
a doc. JUDr. Jan Kysela, Ph.D.

Ugastnici panelové diskuse predevsim porovnavali fungovani prvni etapy Ustavniho soudu pod predsednictvim JUDT.
Zdenka Kesslera a druhé etapy pod pfedsednictvim JUDr. Pavla Rychetského. ,Rozdil mezi nimi vidim hlavné

Wagnerova, které jeji funkéni obdobi jako mistopfedsedkyné soudu vyprselo pfed nékolika tydny. EliSka Wagnerova
uZ od devadesatych let pracovala jako asistentka predsedy Ustavniho soudu, z toho divodu mohla fungovani obou
soudl dobfe porovnat.

Dé&kan Gerloch upozornil na to, Ze prvni etapa Ustavniho soudu méla pestiej$i sloZeni a zasedala v ni také fada
akademikd, zatimco v dne$ni pfevazuji hlavné advokati. Profesor Gerloch navic zkritizoval dlouholeté funkéni obdobi



ustavnich soudctl. ,Nemél to byt soud jednoho prezidenta,” upozornil s tim, Ze desetileté funkéni obdobi soudcli presné
kopiruje dvé funkéni obdobi ¢eskych prezidentu.

Ustavni soudce dnes jmenuje prezident se souhlasem Senatu. Podle profesora Gerlocha by se v&ak na jejich vybéru
melo podilet vice organ(. ,Podle mé by bylo daleko lepsi, aby soudce jmenovalo vice Ustavnich organd, a to nezavisle na
sobé. Optimalni model bych vidél pfi patnacti soudcich tak, aby tfi jmenoval prezident republiky, tfi Senat, tfi Poslanecka
snémovna a po tfech Nejvyssi soud a Nejvyssi spravni soud,” nastinil svou predstavu.

Profesor Gerloch se na zavér svého vystoupeni vratil snad k nejznaméjSimu a také nejkontroverznéjSimu rozhodnuti
Ustavniho soudu — v tzv. kauze Mel&ak. Na konci léta roku 2009 soud podpofil tstavni stiznost nezafazeného poslance
Milose Mel¢aka proti rozhodnuti prezidenta Vaclava Klause, kterym byly vyhlaSeny pfedéasné snémovni volby. Mel¢ak
zaroven podal navrh na zruseni Ustavniho zakona o zkraceni patého volebniho obdobi snémovny, z néhoz rozhodnuti
prezidenta vychézelo. ,Je to rozhodnuti Ustavniho soudu, které vyboduje z fady. PovaZzuji ho za chybné,* zdiraznil
profesor Gerloch.

Podle docenta Kysely se teprve ukaze, zda rozhodnuti soudu v kauze Mel¢ak bylo Stastné. Odhadl, Ze by se to mohlo
odrazit na sloZeni treti etapy Ustavniho soudu. ,Druhy Ustavni soud ukézal, Ze je mocny,* podotkl Kysela s tim, Ze
politici v obavé ze ztraty vlastni moci mohou sestavit soud tak, aby byl povolny hlavné k nim.

EliSka Wagnerova v reakci na diskusi o rozhodovani soudu upozornila, Ze vzdy mohou nastat pochybnosti o tom, zda
soudci jednali skute¢né jen podle prava, nebo se nechali ovlivnit ttfeba osobnimi zajmy. ,,O tom se bude diskutovat vzdy,*
pokrcila rameny byvala Ustavni soudkyné.



