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Otazniky visi nad akreditacemi. Priprava novely
vysokoskolského zakona jde do finale

Pevné obrysy dostava novela zédkona o vysokych Skolach. Ministerstvo Skolstvi spoleéné se zastupci vysokych Skol
v téchto dnech doladuje sporné body novely. ,Pfi jednanich pracovni skupiny se stale ukazuje, Ze v navrhu zastavaji
véci, nad kterymi mezi ministerstvem a reprezentaci vysokych Skol nepanuje shoda, byt se ministerstvo tvafi naopak,*
upozorfiuje predseda Studentské komory Rady vysokych $kol (SK RVS) Mgr. Miroslav JaSurek v rozhovoru pro
internetovy ¢asopis iForum.

V jaké fazi je nyni jednani o pripravované novele zakona?

Reprezentace vysokych $kol dostala na pocatku bfezna prvni navrh paragrafového znéni novely zakona. Mélo to velké
nedostatky uz z pohledu zpracovani paragrafi samotnych, pfedevsim z hlediska pojmoslovi a konzistence jednotlivych
Casti. Proto k tomu reprezentace predlozila velké mnozZstvi pfipominek.

Ministerstvo by je nyni mélo do novely zapracovat a pak by mélo pfijit na fadu vnitfni pfipominkové Fizeni. Zvlasté
Rada vysokych $kol (RVS) pozadovala, aby bylo dostate&né dlouhé. Problém je ale v tom, Ze ministr neustale zamysli
predloZit novelu na vladé zhruba do konce kvétna, takZe na projednavani hodné spé&cha. Urad nam vsak slibil, Ze pred
tim, nez to pujde do vnéjSiho, mezirezortniho, pfipominkového fizeni, sejde se k tomu jesté jednou pracovni skupina,
aby v8e projednala.

V ¢em nyni vidite nejvétsi problémy souéasného navrhu?



Velkym tématem je problematika akreditaci. Ministerstvo nakonec uz do samotného zakona dodalo fadu témat
dotykajicich se akreditaci, ktera méla byt pavodné az v podzakonnych pfedpisech. Je z toho znat, s jakym chvatem se
to délalo, neni to dostateCné promyslené, paragrafové znéni je zpracované nekvalitné. Museli jsme si proto vyjasnit i
terminologicky, co které véci v navrhu vlastné znamenaji.

Uvedu pfiklad. Navrh pocita s tim, Ze bude zavedena tzv. institucionalni akreditace. To znamena, Ze vysoka Skola bude
zhodnocena z hlediska toho, jak vykonava své zakladni ¢innosti, jestli skutecné funguje jako vysoka skola.

Vedle toho si Skola mlze akreditovat jesté tzv. oblasti vzdélavani, v nichz si pak bude moci tvofit studijni programy.
Navrh novely ale vibec nefikal, co se stane se studijnimi programy, kdyz Skola pfijde o institucionalni akreditaci. Navrh
se nezabyval ani tim, co se stane, kdyz $kola pfijde o akreditaci v oblasti vzdélavani. Ocekavame, Ze ministerstvo tyto
vyslovené diry v navrhu néjak dopracuje.

Pfi jednanich pracovni skupiny se stale ukazuje, Zze v navrhu zlstavaji véci, nad kterymi mezi ministerstvem a
reprezentaci vysokych $kol nepanuje shoda, byt se ministerstvo tvafi naopak.

Napriklad?

Uvedu téma, proti kterému zrovna SK RVS nijak vyrazné neprotestuje. Shoda celé pracovni skupiny nad nim ale
nepanuje. Tyka se to slu¢ovani soukromych vysokych skol. Navrh novely zakona hovofi o tom, Ze kdyzZ dojde ke slou¢eni
Skol, pfechazeji vSechny jejich pravomoci na nastupnickou organizaci. Jeji akreditace bude platit dva roky. Po tu dobu
se oCekava, ze Skoly budou délat to, co dosud délaly. To ale vibec nemusi platit. Teprve po dvou letech se pak musi
nastupnicka organizace reakreditovat. V pribéhu téchto dvou let ale mize Skola napf. realizovat studijni programy, a
to za uplné jinych podminek. Z navrhu navic nebylo jasné, co se stane s institucionalni akreditaci apod. Problém je v
tom, Ze naméstek ministra si tak trochu predstavuje to, Ze Narodni akreditaéni agentura bude schopna kontrolovat upiné
vS§echno, dozorovat vSechny $koly 24 hodin denné sedm dni v tydnu.

Je to pfiklad toho, Ze nad obecnostmi v navrhu panuje shoda, ale jakmile dojde na konkrétni realizaci, ukaze se, ze
tam zuUstava fada rizik...

Dalsi otazka, ktera muze jesté trochu vic rezonovat, jsou pravomoci fakult. Dnes mohou fakulty volné nakladat se svym
majetkem, realizuji studijni programy, dékan ma kompetence v oblasti personalni politiky. Navrh ale fika, Ze to fakulta
muze délat, pokud to uréi statut vysoké Skoly. Pokud ne, tak se pfedpoklada, Ze to déla vysoka Skola. Ztraci se tim
tradi¢ni pojeti univerzity jako konfederace fakult.

Je to tedy pokus o vétsi centralizaci?

Muze se to stat. Zalezi ale samoziejmé na konkrétni vysoké Skole a na tom, jak funguje jeji akademicky senat, jaké je
obecné jeji vnitini prostfedi. Na nékterych vysokych Skolach se mlze rektor snazit fesit fakultni véci pfimo, nebo tfeba
nepfimo, ale udrzovat si nad nimi néjaky dohled. Na velkych Skolach v§ak mlze rektor pfimo kontrolovat déni na v§ech
fakultach jen velmi tézko.

-

Jedno z témat, které loni privedlo do ulic k protestim fadu lidi, bylo viozeni velkych pravomoci nad $kolami
do rukou ¢lentim spravnich rad vysokych §kol jmenovanych ministerstvem. Jak Gfad nalozil s timto vybusnym
bodem?

Ze vsSech stran doslo ke kompromisu. Spravni rada bude mit podle navrhu novely nové pravomoci, bude schvalovat
rozpocet a statut Skoly a také smlouvu s ministerstvem, coz je podle nas pofad velky problém, protoze tam dochazi ke
stfetu zajmu. Rada bude jmenovana ministrem a zarover bude schvalovat dohodu, kterou vysoka $kola s ministerstvem
sjednava.

Zménou je oproti lofisku to, Ze akademicky senat bude moci rozhodnuti spravni rady pfehlasovat vétSinou.
Ministerstvo si ale nakonec stejné prosadi to, co bude chtit. My se tomu mazeme branit jen téZko. AZ se ale pak budou
dit néjaké podivnosti, necht ti, ktefi to vymysleli, za to nesou politickou odpovédnost.

DalSim tématem, nad kterym se hodné diskutovalo, bylo zavedeni mimoradnych profesur. Jak se s tim navrh
novely zakona vyporadal?

Je to jako kdyz pejsek s koc€ickou vafrili dort. Do novely ministerstvo nahazelo vSechno dohromady. Ministerstvo pocita
jak se zachovanim docentského a profesorského jmenovaciho fizeni, tak i se zavedenim mimoradnych profesur a
pracovnich mist docentl a profesord. Vznikne dvoukolejny systém, ve kterém se za chvili nikdo nevyzna.



Loni touto dobou byla situace velmi vyhrocena. Proti navrhiim, které pfichazely z ministerstva skolstvi, se
stavéla reprezentace vysokych skol i samotni studenti. Od té doby se zménil ministr a jeho naméstek, z dvou
novych zakonu se preslo k novelizaci stavajici normy. Jaka je tedy situace ted'? Je nyni $ance najit skute¢nou
shodu?

V porovnani s minulym rokem je nyné&jsi situace uplné jina. V prvé fadé je ponékud jiny pfistup ministerstva, byt ta
prehnana ukvapenost projednavani navrhu neni idedlni. Radu témat je tfeba poradné promyslet. Ty nejvétsi problémy,
které se feSily loni, ale zmizely. V pfedkladaném materialu nejsou témata, ktera by byla uplné Spatna. Novela navic
predpoklada, ze vznikne velké mnozstvi podzakonnich predpist.

Nevznikne tedy zakon, ktery bude jen prazdnou slupkou, a ve skute¢nosti pak vSechno ovladnou podzakonné
predpisy? Bude se i nad jejich tvorbou schazet pracovni skupina?

Takto vyostfené se to fict neda, ale v nékterych momentech se to mlze stat. Tfeba v pfipadé akreditaci jsou v navrhu
novely zakona jen velmi obecné formulace. Dabel je pfitom schovany v detailu. Zatim to vypada tak, Ze prvni navrh
podzakonnych pfedpisu by mél vznikat v ramci projektu KREDO, ktery ma realizovat ministerstvo a do kterého se maji
zapojit pfimo lidé z vysokych Skol. Nékteré véci ale zatim zUstavaiji jen ve formé pfisliba...

Cleny pracovni skupiny, ktera se schazi nad pripravami novely zakona o vysokych $kolach, jsou zastupci Ceské
konference rektorti a Rady vysokych &kol. Jako hosté se jednani ugastni zastupci Akademie véd CR, Akreditagni
komise CR, Ceské studentské unie, Svazu priimyslu a dopravy a Vysoko$kolského odborového svazu.




