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Komu patii objev v 1éébé rakoviny? Cechiim, nebo
Americaniim?

Americti |ékafi pfed nékolika tydny predstavili objev, ktery pravdépodobné pfispé&je k |éEbé rakoviny. Zjistili, Ze pokud
zablokuji dvé latky, které podporuji migraci nadorovych bunék, mohou zabranit metastazovani nador(. Jenze Cesti
anatomové a pFirodovédci maji na tento ,objev* patent jiz od roku 2012. Cesky patent je pro svétovou v&du a pramysl
na okraji zajmu.

E

Zda byl Cesky patent prolomen americkym patentem, zatim neni zfejmé. Iniciatorem pfezkoumani patentu je pfednosta
Anatomického ustavu 1. Iékarské fakulty Univerzity Karlovy prof. MUDr. Karel Smetana DrSc., ktery v roce 2012 objev
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jako prvni se svym tymem publikoval spoleéné s kolegy z Ustavu molekularni genetiky (Ing. Hynkem Strnadem, Ph.D.,
a Michalem Kolafem, Ph.D.) a Ustavu Zivo&isné fyziologie a genetiky AV CR (RNDr. Hanou Kovarovou, CSc., a prof.
MVDr. Janem Motlikem, DrSc.).

,Definovali jsme latky typické pro imunitni systém — interleukin-6 (IL-6) a interleukin-8 (IL-8), které se spolu s CXCL-1
podileji na vytvareni mikroprostfedi ve zhoubnych nadorech. Konkrétné jsme zablokovani IL-6 a IL-8 testovali u nador
hlavy a krku a pozdéji s kolegy z Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy u melanomu. Pokud by tedy vznikla latka,
ktera dokaze ,ochrnout’ nadorové buriky, aby se nemohly pohybovat, mélo by to mit na l1é¢bu zhoubnych nador(
terapeuticky dopad. Clovék totiz neumira na to, e nador ma, ale na to, Ze nadorové buriky se dostanou, kam nemaji,
a zpUsobi fatalni zmény,“ vysvétlil prof. Smetana.

Prace Sirokého tymu

Jak pfednosta Anatomického Ustavu dodal, tento objev nebyl védeckou verejnosti od zacatku pfijiman snadno. ,Kdyz
jsme praci o interleukinech v roce 2012 sepsali, ze vSech redakci védeckych ¢asopisli nam ji vraceli s tim, Ze nas objev
je nesmysl. IL-6 a IL-8 jsou totiz latky imunitniho systému a my jsme popsali, Ze je vyrabéji fibroblasty. | kdyz to zni
nesmysiné, je to asi pravda a je na tom postaven patent i publikace,“ dodava prof. Smetana.

Objev je spoleénym dilem Anatomického ustavu 1. LF UK, Ustavu molekularni genetiky AV CR a Ustavu Zivog&isné
fyziologie a genetiky AV CR.

Kdyz ¢eska véda ztraci

Nyni ale tym védcu z The Johns Hopkins University v americkém Baltimoru pfiSel se stejnym vysledkem. Jejich védecky
¢lanek otiskl ¢asopis Nature Communications. Na odlisnych nadorech (americti 1€kafi zkoumali karcinom prsu, sarkom
a glioblastom) jejich prace potvrdila to, co prof. Smetana ve spolupraci s dalSimi ¢eskymi védeckymi tymy uz vi, a
patentem od roku 2012 chrani, Ze totiz blokovani IL-6 a IL-8 pravd&podobné& pomuze v 1é8bé nadort. Cesti védci se
domnivaiji, ze Ameri¢ané nyni navic pfedstavuji objev s velkou pompou proto, Ze uz se nasel investor, ktery jejich patent
koupi a za¢ne vyrabét novy Iék.

Cesti odbornici v této souvislosti upozorfiuji na to, Ze Seska véda v mezinarodnich klanich tohoto typu ztraci, protoze
vétSinu objevll opatfuje pouze Ceskym patentem. ,Ackoliv v politickych prohlaSenich asto slychame o nutnosti
spoluprace akademické védy s prumyslem, skute¢nost je takova, ze i kdyz dokazeme produkovat Spickové védecké
vysledky, neni tuzemska pramyslova sféra, na vrub své struktury, tyto vysledky schopna absorbovat. Pro zahrani¢ni
podniky jsme, vzhledem k nasi slabé pozici v ochrané dusevniho vlastnictvi, snadnou obéti. Paradoxné pak trva
politicky tlak na podfinancovani zakladniho vyzkumu. Naopak financovani aplikovaného vyzkumu ve skutecnosti ¢asto
predstavuje spiSe podporu pomeérné trivialnich vyvojovych ukoll. Nikoliv tedy védy, ktera pfinasi kvalitativné vyssi
pfinos,“ domniva se dékan 1. Iékarské fakulty Univerzity Karlovy prof. MUDT. Aleksi Sedo, DrSc.

Drahé patenty

Podani ¢eského patentu pfijde na tisice korun, zatimco europatent a americka pfihlaska stoji statisice korun. Dale
pracovisté musi platit udrzovaci poplatky, které u ¢eského patentu vychazi na jednotky tisic korun, u mezinarodnich
(EU, USA, Japonsko) je to kolem pul milionu korun ro¢né. Na ¢eské pomeéry jde o velmi nakladny akt.

»ZVyklosti je, Ze se poda Cesky patent a do zahrani¢niho patentu jsou ¢eské univerzity ochotny investovat pouze tehdy,
kdyz se do jednoho roku po podani patentové pfihlasky objevi vazny zajemce o koupi patentu. Ze zakona Ize totiz podat
mezinarodni patentovou pfihlasku do jednoho roku po podani eské pfihlasky. Pokud je ale do roka zadna spole¢nost
nekoupi, cely patent se tim pohtbi,”“ vysvétluje anatom Smetana.

Cesky patent z roku 2012 a americky z leto$niho roku jsou si velmi podobné. Zda do$lo k prolomeni, bude nyni zjistovat
patentovy zastupce 1. LF UK. | kdyby se vSak zjistilo, ze americti védci neméli k patentovani svych vysledki{ pravo,
samotny soudni spor ¢eské univerzity a americké obfi nemocnice by byl pro €eskou stranu pfili§ nakladny. A ani kdyby
spor dopadl pro ¢eskou stranu dobfe, nema nas patent vyhrano. Pokud védci drzi pouze Cesky patent, jejich praci to
podle védcu znehodnocuje.

,Cesky patent je ze zakona psan &esky a vyvojova odd&leni nadnarodnich farmaceutickych spoleénosti sidlici v
zahrani&i nebudou patent v ¢eétiné ani &ist. Evropska unie Ceské republice v ramci hodnoceni védy a vyzkumu vy&ita
velmi nizky poc¢et zahrani¢nich patentl. Ale eska véda na mezinarodni patent nema prostfedky, protoze jsou vysoké
Skoly zoufale podfinancovany a pracovisté si nemohou dovolit platit za nakladny evropsky ¢i mezinarodni patent,”
kritizuje prof. Smetana vladni rozpoc&tovou politiku v oblasti védy.

O Ceském objevu napfiklad zde: http:/bit.ly/2vaqx5z

O americké praci napfiklad zde: http:/bit.ly/2wd00O9t
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