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Ctvefice mladych badatelt z celkem sedmi&lenného tymu studenttl a doktorandl z Filozofické fakulty UK - Mat&j Spurny,
Katka Volna, Jakub Jare$ a Klara Pinerova —pfedstavila na pondélni tiskové konferenci publikaci, ktera se zabyva
vyzkumem &innosti fakultni organizace KSC na FF v dobé& normalizace. Edice 98 dokument( ,PROVERENA FAKULTA.
KSC na Filozofické fakulté UK v letech 1969-1989“ je prvnim vystupem grantového projektu Filozofické fakulty UK,
Univerzity Karlovy a Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR, ktery za&al v roce 2007. Prace vychazi z unikatniho zachovaného
archivu stranické buriky KSC a vznikla ve spolupraci s historiky z Ustavu pro soudobé d&jiny. Studenti badali také v
Narodnim archivu a v Archivu hlavniho mésta Prahy. Jako ,neblahou hru s redlnymi dusledky” charakterizoval na tiskové
konferenci toto obdobi Filozofické fakulty jeden z autord Matéj Spurny. Vice v nasledujicim rozhovoru...

zleva: Matéj Spurny, Katka Volna, Jakub Jares, Klara Pinerova

Ve vasich tiskovych materialech zminujete, Ze pripravujete dalsi edici dokumentt a také monografii. Jaka to
bude edice, ¢eho se bude tykat, a o ¢em bude monografie?

Jak presné edice bude vypadat, v tuhle chvili nemizeme fict. Musime se domluvit také s archivem a dal$imi subjekty, ale
méla by se tykat fakultnich sebereflexi, to znamena rozsahlé analyzy, ktera vysla jako Analyza krizového obdobi pravé
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v 70. letech z pera jiz normalizaéni nebo znormalizované strany, a potom rehabilitacni zpravy, ktera byla zpracovana po
roce 1989 a z niz se zachovalo jen torzo. Co se ty¢e monografie, tak tam bychom radi trosku rozsifili zabér, to znamena
nejenom mechanizmy moci, a nechtéli bychom ¢erpat uz jen z fondl komunistické strany, ale chtéli bychom se Sifeji
podivat i na jiny, nez stranicky zivot fakulty. Monografii zamyslime spi$ jako obecnéjsi pfispévek k tomu, jaké moznosti
jednani mél ¢lovék v dobé& normalizace zejména v intelektualnim prostredi, coz se da na konkrétni mikrosondé ukazat
zfejmé nejlépe.

Pracujete na tomto projektu nékolik let a vydavate publikaci proto, abyste popsali a porozuméli mechanizmim
moci, jak jste sam fekl. O tom vypovidaji nékteré dokumenty: pfijimaci zkousky, posudky, kadrové materialy,
komplexni hodnoceni, stranické provérky a podobné — ale to je vlastné jen typologie dokumentu. Jaky byl ten
skuteény mechanismus moci ? Zminil jste jisté zakulisni procesy, které jste nazval ,,korupci.“ Co je tim hlavnim
mechanismem - je to strach, donasecstvi, lidska malost nebo obycejna zavist?

Myslim, Ze se to neda fict jednim slovem. Tohle je samozfejmé typologie dokumentu, konec koncu je to edice dokumentt,
ta se ani jinak udélat neda. Mechanizmus moci je to proto, Ze mame k dispozici stranické dokumenty a strana byla z velké
¢asti na fakulté tim mocenskym organem. Samoziejmé, podstatné bylo i vedeni fakulty, které nebylo zarover vedenim
strany, ale v zasadé bylo také obsazeno straniky. Dale patfi k mechanizmu moci vzdycky dialog mezi standardnimi
cestami a potom né&jakymi neformalnimi, o nichz vime jen néco — a néco se nikdy nedozvime. Ale myslim, Ze jsme
nasli zajimavé dokumenty, které uvadime zejména v €asti nazvané ,socialni praxe na fakulté“. Jedna se napfiklad o
rizné pfipisy tuzkou &i propiskou do jiz vypracovanych posudku, kde je vidét jednak ta hierarchie, to znamena, kdo koho
musel poslouchat, ale zaroven i jisty prostor k vyjednavani. Ten mohl byt vyhodou, protoZe ne kazdé rozhodnuti bylo
nezvratné, ale zaroven vytvarel to, o ¢em jsem mluvil v ramci prezentace knihy, to znamena korup¢ni prostfedi, protoze
kazdy na kazdého néco vi. A jsou zde zaznamenané i takové pfipady, kde se tyto védomosti vyménovaly: Kdyz ty do
toho posudku napises tohle, tak ja do posudku na nékoho jiného - tvého syna atd. - napiSu zase néco dalSiho... coz je
podle mé ukazka nezdravého prostredi, které je v tomhle pfipadé hodné dané politickou strankou véci a ideologii, ale
které v né¢em miize fungovat i v sou€asnosti.

Zminil jste pamétniky — konec konct i tady na tiskové konferenci se jich hodné pfihlasilo. Jaky je podil
pamétnikt na této knize — dozvédél jste se od nich néco, co nebylo vdokumentech? Kdysi nam na prednaskach
historie Fikali, Ze je dulezité ptat se nebo se zamyslet nad tim, o ¢em materialy nikoli hovo¥i, ale o ¢em mléi...
Urcité, to my délame. O ¢em ml&i? Tak urcité stranické materialy mI¢i o neuspéSich nové, tedy jiz normalizované,
strany. Mezi takové neuspéchy mohla patfit tfeba néjaka autonomni oblast, néjaka katedra, kde mocenské zasahy
nebyly tak silné. A to se ze stranickych dokumentu, které se zase vykazovaly nékam vys, ¢lovék nedozvi, nebo jen
velmi malo, protoze ti lidé se nechtéli chlubit, Ze se jim néco nedafi. Pak byla samoziejmé spousta konkrétnich kauz,
které se vyfizovaly pfes telefon nebo jinak a o kterych se z psanych dokumentt nedozvime. Proto jsou pro nas zasadni
pamétnici. Na druhou stranu dneska jsou pamétnici nékdy troSku pfeceriovani, ja si jich vazim a jsou pro mé soucasti
studia moderni historie, ale kdyz s nimi hovofite, brzy zjistite, Ze spousta véci je v rozporu a Ze fada lidi si uz presné
nékteré véci nepamatuje. Domysli si je a vznikaji z toho jakoby ,nové historie®, proto je dulezita konfrontace pamétnik
a pisemnych materiald. Néco vam pisemné materialy nefeknou a ani pamétnici samoziejmé nejsou stoprocentni, ale
alesponi vas navedou, ze tam bylo jesté néco dalSiho, o ¢em nevite. A védéni, ze z téch dokumentl néco nevite, je
myslim to hlavni, co pamétnik maze historikovi zprostfedkovat.



Jaka byla nejzasadnéjsi, nejzakladnéjsi otazka nebo dilema, které jste resil pri praci s timto materidlem?

Je to urcité eticka otazka, protoze na jedné strané stoji imperativ historika, ktery by nemél ni¢im a nijak branit poznavani
zneuzity. TakZe tohle je neustaly boj a tykalo se to i miry anonymizace a i toho, které dokumenty tam dat a které nedavat.
My nepatfime asi ani k jednomu z extrém(, které v ¢eské historické obci jsou: jeden extrém — radsi se takhle nedavnymi
déjinami moc nezabyvat, je to moc horké, druhy extrém, hodné na Ustavu pro studium totalitnich rezim(, — vSechno dat
nainternet, lidé jsou soucasti d&jin, byli tam, jsou v téch zapisech, tak at' se o nich lidé dozvi, nezajima nas to, padni komu
padni. Myslim, Ze rozhodné bychom se tou dobou méli do hloubky zabyvat, ale zarover bychom méli zvaZzovat konkrétni
Zivotni pfibéhy. Asi kazdého z nas by mrzelo, kdybychom opravdu nékomu ubliZili tim, co publikujeme. A problém
nastava zejména, kdyz se pozornost strhava na néjakou konkrétni osobu a v diskusich uz pak nejde o porozuméni
véci jako takové.

Dékuji za rozhovor.
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(Marie Kohoutova)
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