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Rectores Magnifici, Spectabiles, Honorabiles, kolegyné a kolegové, drazi hosté, damy a panové,

schazime se tu kazdy rok v jubilejni den nebo ve dny v jeho blizkosti, abychom si pfipomnéli vyro¢i nasi univerzity a snad
také, abychom v jejich bohatych dé&jinach hledali inspiraci pro dobu dnesni. Kdyz vzpominame zaloZeni nasi alma mater,
vracime se tak i k tomu, Ze ji Karel IV. jako otec zakladatel vybavil prostfedky, diky nimz mohla prazska akademickéa obec
ucitelt a zakl zagit realné plsobit. KarlGv syn Vaclav otcova nadani ve prospéch univerzity dale zmnozil. Schazime
se vlastné pravé diky nému zde, v gotickém palaci, ktery Vaclav roku 1383 vénoval univerzité a spajil ji touto donaci
se jménem svého zvécénélého otce.

Doby Vaclavovych naslednikl Ize charakterizovat jako spiSe dramatické nez jako velkorysé vici védé a vzdélani. Roku
1576 vSak prisel na Prazsky hrad panovnik, ktery sice nedosahl pfili§ oslnivych politickych Gspéchd, zato v§ak oficialné
ucinil Prahu sidlem cisafského dvora a zcela neoficialné — ale velmi realné — z ni na 37 let udélal jedno z kli€ovych
center evropské védy a uméni. Era cisafe Rudolfa II. skongila pravé pred 400 lety, kdyZ 20. ledna 1612 zemfel.

Co vlastné zahrnujeme pod pojem Rudolfiiv mecenat védy? Historicka literatura poslednich desetileti solidné doloZila,
Ze cisar, opirajici se o rady prednich pfirodovédct své doby, shromaZzdil pfi dvofe pfedevsim evropskou astronomicko-
matematickou elitu. Tu nejlépe reprezentuji jména jako Tycho de Brahe a Johannes Kepler. Prvy patfil koncem 16. stoleti
k nejlepSim pozorovatelim hvézdné oblohy, druhy byl nadan mimofadnou matematickou kompetenci a nadto fascinuijici,
nejen matematicko-astronomickou predstavivosti. Cisar jim postavil k ruce nejlepsi konstruktéry pfistroji oné doby a
cely tym nejenze finanéné zajistil, ale daval mu opakované najevo, Ze ma osobni zajem o priibéh a zajimavé vysledky
konstrukéni, vyzkumné i teoretické prace.

Velmi podobné tomu bylo v pfipadé dvorské alchymie, resp. chemie, mediciny nebo napfiklad botaniky, pro kterou
Rudolf v hradnim aredlu zaloZil na onu dobu skvélou botanickou zahradu. A Uplné obdobny byl i cisafiv postup pfi
podpofe umélct a uméni dvorského okruhu. Kompetentni velkorysost, osobni, pou¢eny a o znaleckou radu opfeny
zajem, soustfedéni osobnosti, které si mély navzajem co podstatného Fici, a jejich motivovani k zajimavym ukoliim: to
jsou hlavni rysy panovnického mecenatu onéch Stastnych let na pfelomu 16. a 17. stoleti.

Za timto — pomérné nakladnym — konceptem nestal primarné finanéné motivovany pragmatismus viladce. SpiSe se
tu jeho osobni pouceny zajem o védy a uméni snoubil s porozuménim pro nutnou mezinarodni reprezentaci statu a
pro skute¢nost, Ze podpora véd a umeéni prosté evropsky patfila k nutnym atributim panovnické moci. Neslo pfitom
o pouhou existenci observatofi, laboratofi nebo védeckych sbirek. Kvalita, jaksi mimochodem provéfovana pocetnymi
zahrani¢nimi zainteresovanymi navstévniky dvora, platila za nutny pfedpoklad reputace. Vyzkum pak ukazuje, Ze mnozi
z cisafovych umélcl a védcu byli i jeho (neformalnimi) diplomaty. Méli své vlastni kontakty napfi¢ Evropou.

Ptame-li se, jak byla do tohoto prostfedi zaclenéna nasSe univerzita, je tfeba odpovédét, Ze sice jen nepfimo, ale zato
velmi intenzivné. Kli¢ovou roli tu hraly vyznamné védecké osobnosti a jejich kolegialni sité. Dlouholety hlavni panovnikiiv
poradce, byvaly profesor praZzské univerzity a protomedik kralovstvi ceského Tadeas Hajek z Hajku zlstaval v tésném a
produktivnim kontaktu s fadou svych univerzitnich kolegu a pratel. TaktéZ dlouholety univerzitni rektor Martin Bachacek,
predni prazsky matematik oné doby, udrzoval napf. s Keplerem do té miry pratelské vztahy, Zze rakousky kolega u ngj v
koleji krale Vaclava dokonce na €as nalezl pohostinné bydlisté. Bachackovy matematicko-astronomické konexe k fadé
vyznamnych ¢lent dvorské spole¢nosti pomahaly pak v dobé vyhrocujicich se konfesijné politickych konfliktd a vasni
preklenout nejednu pro univerzitu nepfijemnou situaci. A je samozifejmé, Ze na druhou stranu i UspéSna a hyckana
dvorska véda svymi vysledky podstatné obohacovala také s ni spojené univerzitni prostredi.

MuZze nam tento historicky pfibéh néco vzkazat pfes propast étyr stoleti? Snad to, Ze vztah inteligentni a velkorysé viady
k ,nepraktické“ védé a uméni neni jen zbyte€nym ,prskanim smetany na hotovy kola¢“. Svétova prestiz, zdaleka se
neomezujici na Uzce zasvécené odborné kruhy, pozitivhi mezinarodni pozornost pro maly stfedoevropsky stat, pevna
pozice ve svét obepinajicich sitich nadoborové respektovanych osobnosti, to vSe jsou dodnes podstatné aspekty tzv.
meékké zahraniéni politiky Uspé&snych statd. Ty pfesné vnimaiji, Ze pozici hraéu na evropské i svétové scéné uz neurduji
pocty tankovych divizi a miliony vyrobenych tun cementu, ale také a spiSe uznavané ucastenstvi u stolu téch, kdo dnes
spolu hovofi o zdanlivé odtazitych tématech, ktera vSak zitra mozna budou rozhodujici pro dalsi vyvoj naSeho kontinentu
nebo svéta.

Je to jen naSe akademicka, od pragmatické reality odtrzena pfedstava, ze ,statni mecenat® védy a akademického
vzdélani ma dnes stejné jako pred Ctyfmi sty lety tak velkou cenu? Vezméme za pfiklad Némecko, jehoz kancléfka



Angela Merkelova, ktera vera navstivila nasi univerzitu, formulovala na po¢atku svétové finanéni krize jasny koncept:
»Z této svétové krize musi Némecko vyjit posileno a s jesté vyraznéjsi globalni pozici, nez jakou mélo pred krizi.“ Jediny
zpusob, jak to docilit, je podle Merkelové — a to pfi obecném, v némecké Ustavé od léta 2009 zakotveném drsném
Setfeni — masivné investovat do védy, vyzkumu a do vysokych $kol. A nebyla to fe¢nicka fantazie nebo prazdny plan
¢i predvolebni slib: pravé v letech krize vlozilo Némecko do svého akademického Skolstvi, do rozvoje védy a vyzkumu
dodate¢nych 20 miliard euro (tedy 500 miliard naSich korun)! Pro¢ neni esky stat, kdyZz uz nechce v predvidavé
velkorysosti nasledovat UspésnéjSiho souseda, ochoten alespon udrzet dosavadni Uroven financovani védy a univerzit?
Ceskym vysokym 8kolam, které se po léta doZaduji skute&nych, potfebnych a zddivodnénych reforem, je ministersky
vnucovana zcela nepfrehledna kvazireforma jaksi pragmaticky vyprodejové povahy. Misto opatfeni, ktera by skute¢né
efektivné pomohla rozvinout mnohem intenzivnéj$i a oboustranné pfinosnou spolupraci vysokych $kol s priimyslovymi
a dalSimi podniky, se jako jedina naplast na propadajici se vefejné financovani nabizi — ¢i spiSe vnucuji — podivné
recepty tzv. odlozeného Skolného, které hrozi rozvratit socialni bazi ceského vysokého Skolstvi a nasledné Ceské védy.
Nase nesouhlasné pfipominky k t&émto legislativnim navrhim, argumenty poukazujici na katastroficky vyhled financovani
akademické védy a vyuky nejsou adekvatné brany v potaz.

Studenti, mlada akademicka generace nasi republiky, tyto problémy dobfe chapou. Neni divu, Ze opakované vysli
do ulic a na demonstracich zadaji od vedeni zemé racionalitu, respekt k akademické kompetenci, a to véetné
socialni vnimavosti. Zadaji podporu misto ,oktrojovani* védy, vyzkumu a védecké pFipravy dal$ich generaci. Univerzity
nepotiebuji nové rady, sestavené z vyslouzilych stranikli pochybné povésti, které by poruénikovaly akademické
samospravy. Univerzity se potfebuji opfit o kriticky a dlisledny vladni diiraz na kvalitu své prace a produkce, potrebuji
stabilitu a jasny ramcovy vyhled do budoucnosti. Tam, kde ministerstvo Skolstvi okazale upfednostrfiuje Uzce zajmové
vazby pred nelprosnym obecnym narokem na dodrzovani kvalifikacnich a kvalitativnich standardd, jako se opakované
délo v nedavné a velmi nedavné minulosti, destruuje samotné zaklady, prestiz, ale i mezinarodni bonitu celého ¢eského
akademického sektoru.

Ma-li se prosadit alespon ¢ast z toho, co ¢eska véda a vzdélanost potfebuji, nelze se ale samoziejmeé spoléhat no to,
ze vSe vydobudou studenti. | nase univerzita by méla nasledovat vy$e zminéna slova némecké kanclérky, kdysi ostatné
uspésné fyzikalni chemicky, a pojmout dnesni situaci jako Sanci pro své vnitini posileni, pro upevnéni nasi soudrznosti
a také nasi vefejné, feknéme rovnou medialni padnosti.

Pfiznejme si, Ze mnohdy nedokazeme vystupovat pfed vlastni obci, ale hlavné pred ¢eskou vefejnosti jako vnitiné
semknuty tym. Konkurence rozdilnych zajmu a koncepénich nazoru fakultnich skupin jisté patfi k tradici univerzit uz od
stfedovéku a muze slouzit i jako dynamizujici motor jejich vnitfniho vyvoje. Neznamena to ale, Ze by tato vnitini zajmova
rozriznénost méla dosahnout miry ohrozujici homogenitu akademického spolecenstvi. Moderni véda v sobé nese
tendenci segmentovat, uzavirat diléi mikroobory. Je to tendence sice svétové obecna, nicméné také (a tady hovofim
zejména o tfisténi sil nebo o mikrokonkurencich nevédecké povahy) mnohdy skodliva.

Univerzita jako tradi¢ni instituce i jako zivé a dynamické spolec€enstvi lidi, kriticky zkoumajicich zivé i mrtvé, minulé i
stavajici a v jistém ohledu téz budouci aspekty existence svéta, ma vSak — evropsky ¢i globalné nazirano — Sanci jen
jako vnitfné propojeny a svorné vystupujici celek. Jednou z podminek Uspéchu je trvalé vytvareni a kultivovani pole
vnitfni odborné komunikace, duchovniho prostoru ustavovani clusterd a platforem. Pfedpokladem Uspéchu univerzity
jako celku je vedle samoziejmého, ale nutného ddrazu na nasi kredibilitu a moraini integritu také zajem kazdého z
nas o praci téch druhych: kolegl i zakd. Jsme silni jen jako obec pevné spjata vzajemnym porozumeénim, diivérou a
davéryhodnosti.

Pokusme se vyuzit vnéjSiho tlaku k tomu, Ze stabilizujeme nase vnitini prostfedi, Ze se rozhlédneme po moznostech
nasi kooperace a komunikace, Ze objevime nevyuzité synergie. V moderni védeé je pfece produktivni spojovat se k feSeni
naroc¢nych Ukoll pfes hranice oboru, inspirovat se pohledem pres plot viastni Uzké specializace, pochopit problémy
nasich sousedu v laboratofich i seminafich. Pokusme se proto dale si rozsifit obzory, dosud ¢asto mikrooborové
rozparcelované. Mozna dojdeme k netusenym vysledkiim, mozna pfi tom ziskame uzite¢ny respekt k vykonum kolegyri
a kolegu, které jsme dosud vlastné pfili§ nebrali na védomi.

Statem nam vnucovany zdanlivé reformni kvazipragmatismus Uzce finanéni povahy neni pro Univerzitu Karlovu
akceptovatelny jesté z jednoho dalSiho dlvodu. Univerzita nikdy nebyla pouhou vyrobnou uzce kvalifikovanych
.bezejmennych* zaméstnancl nebo tovarnou na trzné uplatnitelné vysledky aplikovaného vyzkumu (o zhusta
nesmyslinych uzitnych vzorech ani nemluvé). Az na doby nejhlubsiho totalitniho temna to vzdy byla Skola kritického
mysleni, inkubator zdivodnéné nedlvéry vic&i etablovanym pravdam, tribuna kompetentnich vyzyvatelt statniho i
védeckého, nerku-li finanéniho establishmentu. Vzdy — a dokonce i v téch historicky klidngjSich dobach, tfeba pravé
v epose Rudolfa Il. — to bylo misto kladeni aktualnich a dovnitf védy i ven, k mocnym tohoto svéta smérovanych
nepohodinych otazek. Sebezachovnou — a nadto moralni — povinnosti ¢leni akademické obce je proto ,podilet se na
ritualu“ inteligentni narodni a mezinarodni komunikace a prezentovat Univerzitu Karlovu jako ,nasi duchovni firmu“, ktera
jiz bezmala sedm stoleti spoluuréuje, moderuje a kriticky dotazuje existenci spolecnosti, intelektualniho Zivota i védy
této zemé a této ¢asti naSeho kontinentu.

Pfejme na$i univerzité, at s otevienym hledim a pevnou rukou (pfi€inlivou kromé standardni prace také pfi
pfipominkovani vladnich navrha ¢i ve vyjednavacich a expertnich grémiich) Celi tlakim okoli pfedevSim vysokymi
standardy své prace. K ni patfi tvrda védecka fehole stejné jako trpéliva péce o studenty jako o kolegy pfi feSeni
podstatnych spole¢nych ukold. Nejsme poucujici Skolou, jsme akademickym spolecenstvim, které usiluje o to, pratelsky
»vyhecovat‘ mladé studentské — a tim i naSe staré profesorské — hlavy k maximalnim vykonim. A ¢inime tak pro dobro



individualniho rozvoje kazdého z akademickych ob&anu, pro vétsi vahu i prestiz nasi univerzitni i Sifeji svétové védy,
pro uzitek i véhlas ¢eskych vysokych Skol a Ceské i evropské spole¢nosti jako celku.

Vlada, ktera pochopi, co vSechno tim nasemu statu nabizime, ktera pfijme nasi podanou, jsem presvédcen, zZe
bohatstvim vrchovaté nalozenou ruku, se postavi do Slépéji statnickych mecenast védy a svobodné akademické vyuky:
Karla IV., Rudolfa Il. i Tomase Masaryka. Ti —a mnozi dal$i — ucinili tuto zemi, toto mésto a pfimo nebo nepfimo i tuto
univerzitu velkou a slavnou ,non ad vanam captandam gloriam, sed ut veritas propagetur et lux eius, qua salus humani
generis continetur, clarius effulgeat” [1] .

[1] ....ne pro prazdnou slavu, ale pro to, aby byla Sifena pravda a aby se jasnégji skvélo jeji svétlo, na némz spociva
blaho lidského rodu® (ze slavnostni magisterské sponze UK).
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