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Damy a panove,

srde¢né vas vSechny vitam. Sesli jsme se zde, v prostorach, které mame radi a které pro nas maji velkou symbolickou
hodnotu, nejenom proto, abychom vyslechli ichvatnou hudbu ¢eského génia (a mimochodem ¢estného doktora nasi
univerzity) Antonina Dvofaka, ale pfedevSim proto, abychom si spole¢né pfipomnéli, uctili a dustojné oslavili vyro¢i
udalosti, které jsou soucasti velké evropske historie, jsou meznikem déjin Ceské spole€nosti a statu, pfedevsim vSak jsou
klicovymi momenty déjin nasi univerzity. 17. listopad 1939 byl dnem, kdy byla akademicka svoboda krvavé za$lapana
nacisty a Cesky narod mél byt drsné uvrzen do tmy.

17. listopad 1989 byl dnem, kdy studentska demonstrace, pietné pfipominajici 50. vyro¢i brutalniho zasahu nacistl
proti ¢eskym studentim, vysokym $kolam a ¢eskému narodu o pul stoleti dfive, iniciovala po¢atek ,sametové revoluce®.
Stalo se tak ze strany studentd pokojné a kultivované, policejni reprezentanti komunistické strany a diktatury oproti tomu
jednali v tradicich kulturou pohrdajiciho nasili.

Vyznamna inicia¢ni role studentského vystoupeni v listopadu 1989 pro vykro€eni k svobodé a demokracii je nejen
nezpochybnitelnou klicovou soucasti nasi dnesni Ceské dg&jinné identity, ale také jednim z vyznamnych stavebnich
kamenu dnesni identity akademické. Co to ale bylo za demonstraci, co vSe pfipominala a proti Eemu se postavila? Byla
to demonstrace akademicky vzdélaného nenasili, ktera s vyraznym odkazem na ¢eskoslovenskou statni tradici a velkou
univerzitni minulost Zadala respekt statu viuci ob&anskym pravam obyvatelstva. Byla to demonstrace moralnich naroku
proti (nakonec bezmocné) brutalni moci nasili. Vyhledoveé to pak byla demonstrace za demokracii jako stav spole¢nosti,
v némz nemanipulované pravo a moralné zakotvené, obecné respektované normy dominuji v8em individualnim i
skupinovym zajmum i naroktm.

Demokracie, vybudovana na uznavanych etickych zakladech akademické obce, je ovSem také stav, ktery univerzita
narokuje jako vad¢i pravidlo svého vnitfniho Fadu. Je to narok, ktery musime stavét jako bezpodmineény zaklad pGsobeni
pro studenty, ucitele, védce i ostatni pracovniky. Respektovani mravnich zasad — zajisté postulované idealnég, ale
narokované z dobrych a pro chod badatelské obce i udrzeni akademické prestize velmi zavaznych ddvodud — univerzita
poZaduje i ode v8ech absolventd, jimZ po sloZzeni v8ech zkouSek udéluje své prestizni kvalifikacni diplomy.

Mozna si to bézné ani neuvédomujeme, ale pfi slavnostnim promo¢€nim slibu — sponse — absolventi vefejné pFisahaji,
Ze prave tato pravidla budou i v budoucnosti dodrzovat a Ze se témito etickymi ramcovymi normami budou fidit i po
opusténi univerzity.

Promotor zada ve sponse promované, aby pfisahali, Ze trvale uchovaji ve vdé&né paméti nasi univerzitu, na niz dosahuji
akademickych hodnosti, Ze budou podle svych sil podporovat jeji €innost a zajmy a ovSem také, ze akademickou hodnost
jim udélovanou uchovaji bez poskvrny a uhony. Pfedevsim v8ak promotor studenty Zzada, aby slibili, Ze budou nadale
vytrvalou praci péstovat a rozvijet sva badani a budou tak €init — jak pfimo fika krasny starobyly text sponsi — nikoliv pro
zisk marnivé slavy, nybrz ve jménu Sifeni pravdy a proto, aby se jasnéji skvéla jeji zar, ktera udrzuje blaho lidského rodu.
Absolventi pak kladou dva prsty na univerzitni Zezlo a prohlasuji: Spondeo ac policeor — slibuji a pfisaham. Do jaké miry
v8ak berou svUj zavazek vazné? VSichni vime, jak snadné je nedostat t&émto, byt i slavnostnim a vefejnym slibdm.

| kdyz k evropské Ci svétové extratfidé ma naSe univerzita zatim jesté docela daleko, dosahli jsme za téch tfiadvacet
svobodnych porevoluCnich let jako univerzita i jeji jednotlivé sou€asti velmi mnoho. Dnesni s celym svétem védeckymi
kooperacemi, studijnimi i pfednaskovymi cestami, mnohymi pfatelskymi vazbami ucitelli i studentl propojena, vykonna
a sebevédoma Univerzita Karlova je zhruba dvakrat vétsi nez revoluéni univerzita z roku 1989. Jeji studenti i profesofi
jsou sebevédoméjsi, vzrlstajici ¢ast z nich vnima mezinarodni méfitka i naroky a nezfidka podava vykony, které z
fady praktickych davod( nebyly v roce 1989 mozné. Pfedpokladem tohoto Uspéchu je svoboda. A zakladem, na kterém
stavime, jsou pravé hodnoty, na které studenti pfisahaji v absolventském slibu. Zlstavaji identické s hodnotami nasich
studentd, které jim kdysi pomohly pFezit nacistické lagry i potiZe exilu, které je vedly do Eeskoslovenskych zahrani¢nich
armad i k tvrdé praci na opakovanych znovuzrozenich nasi almae matris po dosazeni — mnohdy tak kiehké — svobody.
Vy$e zminéné naroky samoziejmé zdaleka neplati jen pro mladé absolventy. Jsou a musi zlstat zakladem pusobeni
v8ech a zejména vudc&ich akademickych osobnosti, stojicich v ¢ele jednotlivych pracovist a ve funkcich akademické
samospravy. Pokud to tak nékdy nékde neni, ohroZzujeme tim sami sebe vic, nez miZze byt na prvni pohled zietelné.
To totizZ nemohou byt funkce, zastavané ad vanam captandam gloriam (pro marnou svétskou slavu), nebo dokonce



chapané jen jako stupinek k jiné kariéfe. Jde naopak o pozice vykonavané s ohledem na akademické hodnotové kodexy
a s cilem dal$iho kultivovani akademického prostredi, které jsme pfevzali od svych pfedchlidcl a uciteld. Tu velkou
Sanci svobody a jen védeckymi naroky vymezovaného rozvoje, které se i zasluhou ¢lenl nasi akademické obce otevrely
v listopadu 1989, musime odpovédné vyuzit a v potu smyslupiné prace rozsifovat.

Nezijeme si hmotné luxusné. Absurdni vyautovani vétSiny nasi univerzity z evropskych strukturalnich fondu, o to
naseho Usili o rozvoj nasi almae matris diraz na kvalitu tviir€iho — védeckého i ucitelského — vykonu. Finanéni omezeni
nam nesmi vnutit slevu z etickych standardd &i opusténi velkych a zavazujicich tradic akademického plsobeni, svym
vyznamem daleko pfesahujiciho meze univerzitnich poslucharen ¢i laboratofi. Role a zodpovédnost Univerzity Karlovy
jsou tradi¢né daleko vétsi a spoleCensky dalekosahlej$i. Nejsme jen Skola, jsme 664 let trvajici obec téch, kdo se sesli
k studiu, vyzkumu a rozhovoru o podstatnych otazkach.

Mnohdy nesnadné podminky nasi prace nas nesméji vmanévrovat ke stazeni se do ulity vlastnich omezenych zajm.
Tak jako nas logika moderni védy vede ke spolupraci s Sirokou mezinarodni akademickou komunitou, vede nas tataz
logika na vnitrouniverzitni Urovni ke hledani produktivnich synergii, k rozvijeni spoluprace uvnitf univerzity, uvnitf
fakult a napfi¢ dil¢imi obory. Ma-li Univerzita Karlova mit $anci na pozici ve svétové Spi¢ce, nesmi se rozdrobit na
Lprivatizované“, navzajem antagonisticky konkurujici segmenty. Soucasti zodpovédnosti i respektu k nasi staleté tradici
je vnitfni semknutost a schopnost kolegialni komunikace uvnitf univerzitni obce. Sou¢asti moralniho Uvazku vsech,
kdo vstupuji do vedoucich akademickych funkci, je tedy ochota i schopnost stmelovat akademickou komunitu a byt si
védom zodpovédnosti za jeji dal$i — blizky i dlouhodoby — osud. | to je soucast respektu k etickym zakladim univerzity.
Pfipomenme si: na Narodni tfidé 17. listopadu nestali proti tezkoodéncim komunistické policie studenti t& nebo oné
fakulty, toho neb onoho institutu. Byla to demonstrace studentll celé nasi almae matris. Podrzme tuto kvalitu spole¢ného
usili z tézkych €asli i v — jinym zpUsobem naro¢né — dobé svobody.

Nicméné nezapominejme, Ze i tato osvobozena doba ma sva skryta, ale mozna o nic méné nebezpecéna uskali. At uz je
to nezajem, lhostejnost ¢i treba bezstarostné neopatrné usinani na vavfinech, na néz nam mohou ti, ktefi to stale jesté
nevzdali a nenapadné ¢ihaji na svoji novou $anci, naroubovat tfe$nic¢ky z uvadlé ideologické zahradky, na niz jsme se
cela desetileti brodili v nesvobodé a utapéli v malosti a marnosti. A tuhle $anci kradmého, plizivého navratu jim prosim
nedavejme! Neni mozné pfipustit, aby nas elity odpovédné za vymezeni cesty, po které v této zemi jdeme, ohlusené
svymi partikularnimi zajmy, zavedly zpét a nechaly vyhfeznout ze stoky déjin ztrouchnivélé ideje, na kterych je spousta
zmarnénych zivotl i Zivotnich osudu téch, ktefi se vzepreli — a na které dnes také vzpominame. Byl bych rad, kdybychom
proto vSichni chapali tuto dne$ni vzpominku nikoli pouze jako pietu, ale vzhledem k aktualné rudé zabarvenym koufovym
signalim na nasi divné politické scéné spiSe jako apel a moraini imperativ.

Mozna si fikate: svateCni fe€¢ o etickych hodnotach tu stoji v kontrastu s méné moralni kazdodennosti. Opravdu:
Zijeme v takzvaném realném svété. A tam je skutecné hodné podvod(, zrad a snah uspét v konkurenci i za cenu
porusovani zasadnich pravidel prava, moralky i souziti. A nevyhyba se to bohuzel ani akademickému prostfedi. Smutné
konkrétni priklady podvodu, plagiati, manipulaci nebo machinaci s hodnocenim dosazenych vysledku by bylo mozno
v zarazejicim mnozstvi uvadét od nas i ze zahranici. JeSté Castéjsi jsou strategie obratného manévrovani na okraiji
unosnosti, cilevédomé plizeni se kolem kvalitativnich laték akademického minima tak, Ze od jejich podlezeni uz nelze
takovy pohyb skoro rozeznat. Toto nenapadné rozmélfovani standardu, vytvareni prostfedi, v jehoz Seru zanikne velky
intelektualni vykon stejné spolehlivé jako drobné poloplagiatni napodobovani originalnich badatelskych &ind, je snad ve
své masovosti pro akademickou obec jesté SkodlivejSi nez jednotlivé velké podvody.

Popsané pripady okazalého poSlapavani nebo i jen obratného obchazeni akademickych standardl a moralnich
norem se pfitom tykaji nejen studentl, ale namnoze také vedoucich osobnosti respektovanych védeckych tymu i
instituci nebo badateltl z prestiznich vyzkumnych pracovist Ceské republiky. Podvody a neetické profitérstvi, smétujici
k promoc¢nim atributim ,marnivé slavy“, k ziskani dalSich projektovych prostfedkl nebo k obhajeni vlastni pozice
ohrozuji davéryhodnost kliCovych struktur postindustrialni spole¢nosti v globalnim méfitku. | kdyz se jiz zacinaji vytvaret
institucionalni struktury k prezkoumavani pfili§ nenadalych, pfili§ bezkontextnich nebo obecnéji pfili§ podezrelych
akademickych vysledkul, néjaky realné aplikovatelny, univerzalni navod k feSeni zavazného problému masového — a
jisté nejen Ceského — obchazeni etickych norem védy a univerzitni vychovy zatim nikdo ve svété nenabizi.

Alespont v ramci Univerzity Karlovy by nas ale méla vzpominka na hodnoty a idealni cile, za néz opakované
demonstrovali studenti 20. stoleti proti amoralnim diktaturam, vést pfinejmensim k oteviené diskusi o pfimo existencialni
roli etickych standardu pro moderni védu a pro funkénost akademické komunity. Obecné Ize Fici, ze problémy, o nichz
se mici, se mohou stat Zivotu nebezpecnymi. Problémy, které dlouhodobé nejsou vécné analyzovany, mohou zasadné
podkopat stabilitu daného akademického spolecenstvi. A kone¢né etické problémy, které nabyvaji neetickych rozmér(
a dusledkd, delegimitizuji obec, ktera jimi trpi.

Pokusme se tedy pojmout tento typ zavaznych problémd, které zasahuji celou Sifi eské i svétové védy a akademické
vychovy jako — jisté nesnadné a bolestivé — téma, které je ale pro akademickou komunitu stejné zZivotné podstatné, jako
byl v minulém stoleti boj studentu proti diktaturam za demokracii a lidska prava.

Akademicka komunita, narodni spole¢nost a stejné tak miliony vazeb a kontaktll propojeny, na kazdy destabilizujici
impulz citlivé reagujici globalizovany svét jsou odkazany na spolehlivy, davéryhodny a ovéfitelny vykon své intelektualni
elity. Je to néco, k ¢emuz nelze ucinné védecké ani studentské kruhy externé donutit. Je na kazdém z nas, zda
slova akademické sponsi vnima jen jako tradi¢ni zaklinadlo, které je tfeba vyslechnout, formalné odsouhlasit a rychle
zapomenout, nebo zda tento slib pochopi jako svého druhu nabidku Zivota v pravdé a s pinym védomim jeji zavaznosti
i nesnadnosti se ji chopi.



Akademicka pravdivost, zodpovédnost za sebe i celou obec jsou hodnoty, bez nichz — tedy bez Usili o etickou stabilitu —
nelze v modernim svété dlouhodobé smyslupiné pfezit. Neni to snadné ani popularni, ale vzpominka na etickou dimenzi
studentskych demonstraci obou sedmnactych listopadl nas zavazuje nevzdavat toto Usili.



