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Vysokoskolsky student v Ceské republice roku 2002

V roce 2001-2002 feSilo Centrum pro studium vysokého kolstvi (CSVS) v Praze projekt v ramci ,Vyzkumu pro
statni spravu“ Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy s nazvem ,Socialni portrét vysokoskolskych student
v CR — IV.“ Vyzkum probé&hl formou dotaznikového $etfeni, osloveno bylo celkem 1 349 student(l (pfevazné 2.—
4. rognik(l) z vybranych 46 fakult vefejnych vysokych kol Ceské republiky. Cilem vyzkumu bylo nejen zmapovat
socialné-ekonomické postaveni vysokoskolskych studentu, ale podat pfehled o okolnostech volby studia, jeho pribéhu
a hodnoceni studijnich, socialnich a ekonomickych podminek vybranymi studenty. Setfeni navazalo na predchazejici
vysledky obdobnych sociologickych Setfeni uskutegnénych rovnéz v CSVS v letech 1992, 1995 a 1998. Vysledky shrnuly
feSitelky projektu Ing. Lenka Menclova, Mgr. Jarmila Bastova a Ing. KvétuSe Konradova, CSc. v sociologické studii
»Vysokoskolsky student v Ceské republice roku 2002, kterou vydalo v roce 2003 nakladatelstvi VUTIUM pfi VUT Brno.
Studie je nové pfistupna na webovych strankach Centra pro studium vysokého Skolstvi.

Z publikace uvadime nasledujici kapitolu:

HODNOCENI PODMINEK STUDIA NA VYSOKYCH SKOLACH
V CR

Hlavnim zamérem pro realizaci celého vyzkumného projektu bylo uskute¢nit zhodnoceni podminek studia na ¢eskych
vysokych Skolach. Z tohoto divodu Ize povazovat nasledujici subkapitolu za velmi dllezitou. Zaméfi se na interpretaci
dat, ktera vypovidaji:

* 0 spokojenosti s podminkami studia,

* 0 vybavenosti fakult,

* 0 hodnoceni vyuky na fakultach,
» 0 posuzovani kvalit pedagogického sboru a o zkuSenostech s vysokoskolskymi uciteli.

Spokojenost studentu s podminkami studia na fakultach
¢eskych vysokych skol

Uvodem tohoto tematického okruhu byla dotazovanym poloZena otazka tykajici se jejich nazoru na celkovou spokojenost
s podminkami studia.

Tabulka ¢. 1

Nazory na celkové podminky na fakulté (v %)

Je spokojen(a), hodnoti je celkové jako dobré 17,8
Pfes nékteré vyhrady pfevazuje spokojenost nad nespokojenosti 63,9
SpiSe nespokojen(a), k mnoha vécem ma vazné vyhrady 16,8
Je nespokojen(a), hodnoti je celkové jako nepfiznivé 1,6
Celkem 100,0

Ziskana data ukazuji, Ze u posluchacli vyrazné prevaZzuje spokojenost nad nespokojenosti. Pouze necela pétina
studentd uvadi, Ze je s podminkami ,spiSe nespokojen(a)” nebo ,zcela nespokojen(a)“.
Do celkového hodnoceni studijnich podminek se samozfejmé promita studovany obor.

Tabulka ¢. 2
Obory a spokojenost s celkovymi podminkami (v %)

Spokojenost | pfes vyhrady Spise Nespokojenost ~ Celkem

pfevaZuje spokojenost nespokojenost

Lékarské a zdravotnické 17,3 63,8 17,2 1,7 100,0
fakulty
Pedagogické fakulty 13,1 60,7 23,5 2,7 100,0
Pravnické fakulty 22,3 63,1 10,7 3,9 100,0
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Ekonomické fakulty 221 64,6 12,4 0,9 100,0

Humanitni fakulty 15,9 59,1 25,0 0,0 100,0
Technické fakulty 17,3 66,7 14,7 1,3 100,0
Zemédeélské fakulty 24,4 57,8 16,7 1,1 100,0
Pfirodovédné fakulty 10,2 73,4 13,9 2,5 100,0
C,=0,171

Nejvice pfevazuje spokojenost u studentd ekonomickych obord, ktefi hodnoti studijni podminky ve srovnani s ostatnimi
obory nejpfiznivéji. Za nimi nasleduji pravnické fakulty a fakulty technického zaméreni. Pozitivné se jevi situace i na
a humanitnich fakultach. Posluchaci téchto fakult posuzuji podminky pro studium nejkritict&ji — relativné Castéji k nim
maji vazné vyhrady a Ctvrtiné respondentd se jevi jako nepfiznivé. Relativné nejmensi rozdil v poctu spokojenych a
nespokojenych studentu Ize nalézt u humanitnich a pedagogickych obor(, coz potvrzuje uvedené udaje.

Dal$i ¢ast Setfeni zkoumala ddvody spokojenosti ¢i nespokojenosti pomoci vyroku, které umozriovaly charakterizovat
nékteré z podminek studia.

Tabulka ¢. 3

Mira nespokojenosti s nékterymi podminkami studia (v %)

Rozhodné SpiSe SpiSe Rozhodné Celkem

ano ano ne ne
VétSina nabizenych pfednasek a seminafl je vedena 8,4 56,1 32,7 2,8 100,0
kvalitné, zajimavou formou

PFi vyuce ucitelé poskytuji studentim prostor pro diskusi a 10,8 48,7 35,3 52 100,0
uplatnéni vlastnich nazor(

V réamci studia je vénovan dostateCny prostor rozvoji 8,4 30,2 40,0 21,4 100,0
jazykovych znalosti

Studenti si mohou sami vybérem prednasek a seminari 17,0 38,8 30,7 13,5 100,0
zvolit své individualni studijni zaméfeni

Pro vyuku existuje dostatek potfebnych skript a u¢ebnic 11,7 40,8 32,2 15,3 100,0
Zabezpeceni prostoru pro vyuku je dostate¢né, studenti se 21,7 46,7 22,7 8,9 100,0
pfi vyuce netisni v malych prostorach

Lokalizace mist uréenych pro vyuku je pfizniva; za vyukou 39,3 31,0 19,1 10,6 100,0
neni tfeba tzv. ,béhat po celém mésté”

Pracovnici studijnihno oddéleni maji vlidny pfistup ke 20,5 46,6 20,6 12,4 100,0

studentim, jsou ochotni vZdy poradit

Zjistovana data sledovala kvalitu pfednasek, vytvareni prostoru pro vyuku cizim jazyk(m, pro diskusi, vybaveni
dostatkem skript a u€ebnicemi, prostorovym vybavenim, lokalizaci u¢eben a laboratofi a vstficnost pracovniku studijnich
oddéleni.

U vSech ziskanych odpovédi, kromé jazykové vyuky, pfevliadalo kladné, resp. spiSe kladné hodnoceni. Nejpozitivnéji byla
posuzovana lokalizace mist uréenych pro vyuku a zabezpeceni vyukovych prostor (kolem 70 %), coz je pfi navySovani
poctu vysokoskolskych studentt prekvapivé dobré zjisténi. PFiznivou odezvu vyvolaly u dvou tfetin respondentl vlidny
pFistup a ochota pracovnikl na studijnich oddélenich, jestlize se studenti na né obratili s zadosti o informace a pomoc.
Kladné vnima vice nez polovina dotazovanych, Ze pfednasky a seminarfe jsou vedeny kvalitné a zajimavé. Studenti
tim prezentovali své presvédéeni o vzdélanosti, pedagogické erudici svych uciteli. Relativné ¢astéji hodnotili pozitivné
(,rozhodné ano* a ,spiSe ano*) pfednasky a seminare posluchaci ekonomickych (71,4 %) a pfirodovédnych (68,2 %)
obort, naopak méné kladné studenti fakult pedagogickych (56,9 %).

Zajimava byla ziskana data u odpovédi na otazku, zda ucitelé pfi vyuce poskytuji studentim prostor pro diskusi a
uplatnéni vlastnich nazora. Zfetelnéjsi vétSina respondent hodnotila tento aspekt vyuky kladné, nicméné pres 40 %
se vyslovilo zaporné (,spiSe ne*, ,rozhodné ne*), coz je pomérné vysoké procento. Z toho vyplyva, ze pomérné znacéna
¢ast zkoumaného souboru studentl postrada aktivizujici diskusni metody a interaktivni vyuku a monologické pfednasky
nenachazeji u nich vyznamnéjsi odezvu.

Zaporné odpovédi zcela jednoznaéné prevladaji u problematiky vyuky cizich jazyk na vysokych Skolach, a to u vice
nez poloviny vSech respondentt (61,4 %). Nedobré je, Ze tento jev vzhledem ke zjiSténi z dfivéjSich let pretrvava. Pouze
jedna tfetina dotazanych studentl vyjadfuje nazor, Ze je s jazykovou pfipravou spokojena. V odpovédich se pfi tom opét
promitlo studijni oborové zaméreni. Relativné nejlépe posuzuji svou jazykovou pfipravu (podle ziskanych odpovédi)
posluchaci ekonomickych fakult (43,2 %) — tzn. necela polovina dotazanych vyjadfila s vyukou jazykd spokojenost.
Naopak vyrazné vice negativnich stanovisek k této problematice maji posluchaci zemédélskych (78,4 %), lékarskych
(69,3 %) a pfirodovédnych (64,1 %) obor(.



V souvislosti s jazykovou vyukou je dUllezité pfipomenout vyznamny, ale ¢asto opomijeny fakt. Stfedni Skoly by
mely pfipravit a jazykové vybavit budouci vysokoskolské studenty tak, aby se jejich jazykova vyuka na vysoké Skole
orientovala pfedevs§im na prohlubovani a specifikaci jazykovych znalosti v pfislusném oboru. K pfekonani zakladnich
jazykovych nedostatkl u vysokoskolaku je ziejmé tfeba vyuzivat moznosti také intenzivnéjsi individualni formy jazykové
pripravy.

Vice nez polovina dotazovanych posluchact ma podle svych sdéleni moznost zvolit si vybérem pfednasek a seminaru
své individualni studijni zaméreni. Relativné ¢astéji je toto uskutecnitelné na humanitnich, ekonomickych a technickych
oborech (vice nez 60 % odpovédi rozhodné ¢i Castecné ano), nejméné na lékarskych fakultach (21,5 %), coz je vzhledem
ke studijnimu zaméreni pochopitelné. Piesto je tdaj o tom, Ze témér polovina studentd zkoumaného souboru jako celku
nemuize ovliviiovat svou specialni studijni orientaci, zarazejici.

U otazky dostatku skript a u¢ebnic jsou odpovédi kladné a zaporné relativné v rovnovaze. Témér polovina dotazanych
vypovida, Ze neni spokojena (tfetina odpovida ,spiSe ne®, 15,3 % ,rozhodné ne®). Tato okolnost samoziejmeé ovliviiuje
pribéh studia negativné.

Relativné nejpfizniveji byly posuzovany ukazatele jako lokalizace poslucharen (70,3 %), prostorové vybaveni (68,4 %) a
vstficnost pracovniku studijniho aparatu vici studentm (67,1 %). VSechny uvedené faktory jsou Uzce spjaty s procesem
vyuky a vyznamné ovliviiuji jeho uroven i pribéh.

| u téchto ukazatell se vSak projevuje rozdilnost posuzovani podle jednotlivych fakult. U prostorovych podminek vybod&uji
negativnim hodnocenim pravnické a humanitni fakulty (téméF polovina dotazanych student(i vypovida, ze se tisni
vzhledem k poctu posluchacu v nepfiméfenych prostorach). Tato skute¢nost nepochybné objektivné souvisi nejen se
zvySenymi pocty pfijimanych studentd, ale i s tim, Ze nové zfizené fakulty nemély od pocatku svého vzniku pFislusné
prostorové vybaveni a tuto problematiku postupné, nékdy i obtizné fesi. Pokud se tyka dosazitelnosti lokalizace budov
pro vyuku, nejvice nespokojenych studentt (51,4 %) je z pedagogickych fakult (z toho vice nez jedna pétina posluchacu
je ,rozhodné nespokojena‘).

Nové byl zafazen ukazatel hodnotici pfistup administrativniho aparatu vysoké $koly ke studentim. Vlidny pfistup
pozitivné hodnoti (,;rozhodné ano“ a ,spiSe ano“) celkem 67,1 % dotazovanych. Relativné Castéji se negativné o
jednani a pfistupu administrativy na vysoké Skole vyjadfuji posluchaci pedagogickych a ekonomickych fakult (pfes 40 %
respondentll odpovédélo ,spiSe ne“ a ,rozhodné ne®).

Hodnoceni vybavenosti fakult

Tato subkapitola se zaméfi:

* na technickou vybavenost fakult, tzn. na vybavenost $koly knihovnou, studovnou a pocitacovou u¢ebnou (véetné
internetu) a jejich fungovani,

* na pedagogicko-psychologické &i profesni poradny na Skolach a povédomost studentl o jejich existenci a ¢innosti.

Tabulka ¢. 4

Vybaveni fakult (v %)

Ano Ano, ale funguje Ne Celkem
s urcitymi omezenimi
Celkem dobfe vybavena knihovna s informaénim 54,9 37,6 7,5 100,0
systémem
Studovna, kde se da v klidu pfipravovat na vyuku 55,7 31,8 125 100,0
Pocitacova ucebna (v€etné internetu), kterou lze 57,6 38,4 4.0 100,0

volné vyuzivat

To, ze vybavené knihovny, studovny a pocitacové ucebny patfi neodmyslitelné k moderni vysoké Skole, neni pochyb, a
vzdélavaci instituce je mohou jisté prezentovat a dokladat zvySenou péci o né — kladné odpovédi u dotazovanych se blizi
ke stu procent. Dllezitéjsi jsou proto Udaje o tom, jak posluchadi tyto moznosti vyuzivaji a jak jim pomahaiji pfi studiu.
Tabulka ¢. 5

Frekvence vyuzivani studijni vybavenosti na vysoké skole (v %)

Pravidelné Obcas Vyjimecéné Vubec ne
Knihovna 234 454 21,7 9,5
Studovna 9,6 31,7 31,5 27,2
Poditacova ucebna 37,2 36,4 16,0 10,4
Internet 47 .4 28,8 14,3 9,6

X

vice nez ffi ¢tvrtiny respondentu. ,Pravidelné” pocitatovou u¢ebnu navstévuji nejvice studenti humanitnich (53,0 %),
zemédélskych (51,1 %) a pfirodovédnych (48,1 %) oborG. Internet je rovnéz €asto vyhledavanym studijnim mistem,
opét nejvice na oborech humanitnich (60,4 % posluchacud); na pedagogickych a zemédeélskych oborech vyuziva internet
pravidelné vice nez polovina dotazovanych student(.

Studenti se v prlibéhu svého studia setkavaji s celou fadou problému at’ uz pfimo souvisejicich se studiem &i nikoliv
(osobni, finanéni, zdravotni apod.). VétSina studentd je schopna tyto problémy (zejména pokud se jedna o problémy
tzv. ,obcasné” — viz kapitola 4.3) vyreSit sama. Nékdy vSak sily studentd ke zdarnému vyfeSeni problému nestaci,



zvlasté jsou-li to problémy casté ¢i dlouhodobé, a je potfeba pomoci odbornika. Proto byla do dotazniku zafazena také
otazka tykajici se existence pedagogicko-psychologickych ¢i profesnich poraden a predevsim realné vyuzitelnosti téchto
instituci na vysokych skolach.

Tabulka ¢. 6

Pudsobeni pedagogicko-psychologické ¢i profesni poradny na fakulté (v %)

Ano, jiz jsem vyuzil(a) jejich sluzeb 2,4
Ano, ale jejich sluzeb jsem dosud nevyuzil(a) 22,8
Ne, dosud na Skole poradna neplsobi 7,7
O nicéem takovém nevim 67,1
Celkem 100,0

Relativné mala ,povédomost” o existenci poraden je zfejmé dana skutenosti, Zze zpravidla pouze ti studenti, ktefi ji
potfebuji nebo budou potfebovat, se o poradné informuji. Podle ziskanych dat sluzeb poradny ,skute¢né vyuzili“ jen
2,4 % dotazovanych studenta.

Z toho vyplyva, ze posluchadi si zatim poradnu nenavykli pfili§ pouzivat. Vzhledem k tomu, Ze vétSina vysokoSkolskych
poraden jiz dnes neprovozuje pouze pedagogicko-psychologické poradenstvi, ale také napf. profesni Ci kariérové
poradenstvi a dalSi sluzby, které mohou studentim pomoci napf. pfi hledani jejich budouciho uplatnéni, byla by vétsi
informovanost ze strany fakulty pro studenty velice uzite¢na.

Hodnoceni vyuky na vysokych $kolach v CR

V této €asti se vyzkum zaméfil na interpretaci dat, v nichz se studenti vyjadrili ke kvalité vyuky a posoudili jeji atributy,
tykajici se bezprostfedné pfislusného studijniho oboru. Tento ukazatel zahrnoval zjisténi, tykajici se nejen organizace
vyuky, ale pfedevsim ziskavani Sirokych teoretickych poznatkd v oboru, praktickych dovednosti a specializace. Kromé
komplexniho pohledu je pfitom tfeba zohlednit oborové zaméreni fakult, nebot hodnoceni vyuky na fakultach bylo
z riznych uhld pohledu dosti odlisné.

Tabulka ¢. 7
Hodnoceni vyuky na fakulté (v %)
Poradi Rozhodné + spiSe ano
1 Umozniuje ziskani Sirokych teoretickych poznatk(i v oboru 87,4
2 Obsahuje i nejnovéjSi poznatky z oboru, pouzitelné v praxi 71,5
3. Poskytuje dobré moznosti specializace v oboru 63,5
4 Je dobrfe zorganizovana, bez zbyte¢nych ¢asovych prostoju 63,1
5 Umozriuje osvoijit si vypocetni techniku tak, jak to vyZzaduje sou€asna 54,6
praxe v oboru
6. Nabizi osvoijit si i praktické dovednosti dllezité pro budouci profesi 46,1
7. Preferuje kvalitu poznani pfed kvantitou poznatku 42,8

Tabulka nabizi pomérné pfehledné, s ¢im jsou studenti jako zkoumany celek nejvice spokojeni a u kterych aspektl
vyuky spokojenost klesa az do té miry, Ze pfevazuje negativni hodnoceni. Konkrétné pak data uvedena v souhrnu tdajl
tykajicich se vyuky na vysokych 8kolach zfetelné vyjadfuji nasledujici skute€nosti:

» znacné nespokojeni jsou studenti s faktem, Ze vyuka neposkytuje dostatecné moznosti osvaijit si praktické dovednosti
dudlezité pro budouci profesi. Dale vyslovuji nazor, Ze vyuka nepreferuje kvalitu poznatk(l pfed kvantitou. Pouze
polovina posluchacl uvadi, Ze si pfi vyuce mize osvojit vypocetni techniku tak, jak to vyZzaduje sou€asna praxe
v oboru, coZ neni uspokojujici. Tyto méné pfiznivé postoje ma u uvedenych dotaz(l téméF polovina studentd, to
znamena, Ze polovina studentt hodnoti tyto aspekty negativné,

» velmi kladné (vice nez tfemi ¢tvrtinami respondentu) je ocenovana skuteénost, Ze vyuka obsahuje Siroké teoretické
poznatky a Ize pouze doufat, Ze toto neni ono ,kvantum poznatkd pred jejich kvalitou“. Pomérné pfiznivé (vice nez
polovinou dotazovanych) jsou posuzovany aspekty hovofici o obohacovani vyuky o nejnovéjsi poznatky v oboru, o
dobrych mozZnostech specializace v oboru a pfijatelné organizaci vyuky. V téchto tfech aspektech byla tedy vyuka
hodnocena pozitivné.

Z uvedeného Setfeni je zfejmé, Ze dotazovani respondenti (jako celek) pfistupovali k hodnoceni vyuky dosti kriticky,

kdyz u tfi otazek byla téméF polovina odpovédi respondentd negativni.

Tabulka ¢. 8

Studovany obor a hodnoceni vyuky (v %)

Fakulty
Lékarské Pedagogické Pravnické Ekonomické Humanitni Technické Zemédélské Prirod.
zdravot.
Je dobte 57,0 46,7 60,4 74,4 55,2 70,2 66,7 57,7

zorganizovana, bez




zbytecnych
Casovych prostoju

Umoziuje  ziskani 93,9 80,2 94,1 89,8 88,4 87,5 77,8 87,2
Sirokych

teoretickych

poznatk( v oboru

Nabizi osvojit si i 54,4 55,0 52,5 31,3 38,4 51,8 44,5 38,5

praktické dovednosti
dllezité pro budouci

profesi

Poskytuje dobré 60,7 60,4 58,2 65,3 52,2 73,3 61,8 53,9
moznosti

specializace v oboru

Umozriuje osvojit si 53,1 50,0 40,6 54,2 40,2 62,9 58,9 71,8

vypocCetni techniku
tak, jak to vyzaduje

soucCasna praxe

v oboru

Preferuje kvalitu 39,8 33,7 34,7 38,2 50,0 48,4 411 51,3
poznani pred

kvantitou poznatku

Obsahuje i 90,3 63,7 76,3 72,2 62,2 71,4 67,8 78,2

nejnovéjsi poznatky

z oboru, pouzitelné v

praxi

C,=0,283

Tabulka vcelku zfetelné ukazuje jisté zvlastnosti na fakultach pfislusného oborového zaméfeni, ponechame proto
uvedena data bez specifického komentare.

Jednim z nepfiznivych vlivi na kvalitu vyuky mGze byt pfili§ casté odpadani vyuky. Proto byl studentiim poloZen dotaz,
ktery sméroval ke zjisténi, jak ¢asto vyuka v pribéhu studia odpada a zda-li jsou studenti toho nazoru, Ze tato skute¢nost
néjakym vyraznéjsim zplsobem ovlivriuje jeji kvalitu.

Tabulka ¢. 9

Odpadani vyuky na fakulté (v %)

Velmi €asté, ovliviujici kvalitu vyuky 4,9
Obc¢asné, zpravidla z vaznych divodu 48,3
Vyjimec€né, neovliviiuje kvalitu vyuky 46,8
Celkem 100,0

Vyroky charakterizujici tento aspekt nejsou pfili§ pfiznivé. Pouze 46,8 % dotazovanych studentl charakterizovalo
odpadani vyuky jako jev vyjimecny, neovliviiujici nijak kvalitu vyuky. Pouze necela polovina studentli vypovida, Ze vyuka
odpada obcas a zpravidla z vaznych dlivodu, zbyli studenti se k tomuto problému jiz nestavi takto pozitivné. Studenti,
ktefi vnimaji odpadani vyuky jako jev ob&asny, spiSe byli méné kritiCti, avSak s nazorem, ze by odpadani vyuky nijak
neovliviiovalo kvalitu vyuky, souhlasit nemohou. Podle témér 5 % studentl vyuka odpada tak ¢asto, Ze to pocituji na
kvalité vyuky.

Tento ukazatel vykazal pomérné velké rozdily mezi fakultami pfislusného oborového zaméreni (C,,=0,283). Proto zde
uvadime podrobnéjsi pfehled charakterizujici stav této skutecnosti na jednotlivych fakultach opét sefazenych podle
skupin obord.

Tabulka ¢. 10

Studovany obor a ndazory studenti na odpadani vyuky (v %)

Velmi ¢asto, natolik, Obc¢as vyuka Vyuka odpada jen Celkem
Ze to ovlivriuje odpada, zpravidla ale vyjimecné, jeji kvalita tim
kvalitu vyuky z vaznych davodu neni prakticky ovlivnéna
Lékarské a 43 35,7 60,0 100,0
zdravotnické fakulty
Pedagogické fakulty 12,0 62,3 25,7 100,0
Pravnické fakulty 29 54,4 42,7 100,0

Ekonomickeé fakulty 2,2 40,5 57,3 100,0



Humanitni fakulty 9,2 66,9 23,9 100,0

Technické fakulty 2,8 41,3 55,8 100,0
Zemédélské fakulty 2,2 47,8 50,0 100,0
Prirodovédné fakulty 3,8 45,6 50,6 100,0
Cn=0,283

Vidime, Ze vyrazné se od vysledku za cely soubor odklanéji v tomto ukazateli pedagogické a humanitni obory. Odpadani
vyuky (at uz Casté Ci obCasné) na téchto dvou oborech je evidentné jevem, ktery se zde vyskytuje vyrazné Castéji nez
na oborech ostatnich. Vice nez polovina studentd ekonomickych a technickych obort je toho nazoru, ze vyuka odpada
pouze vyjimecéné, bez nepfiznivych vlivi na kvalitu vyuky. Jednoznaéné nejlepsi je v tomto ohledu stav na lékarskych
fakultach.

Hodnoceni vysokoskolskych ucitelt

Pedagogicky sbor vysokych Skol a samoziejmé jednotlivych fakult signifikantnim zpisobem ovliviiuje podminky studia
i kvalitu vyuky. Proto nazory studentd na osobnost ucitel(i pfipravujicich budouci odborniky studovanych obort se staly
ddlezitym zdrojem informaci pro feSeny vyzkum. Uvedeny dotaz zahrnoval nejen posuzovani pedagogickych schopnosti
a erudice uciteld, ale i jejich lidskych vlastnosti ve vztahu k poslucha¢dm.
Tabulka ¢. 11

Dosavadni zkuSenosti s vysokoskolskymi uciteli (v %)

Prevazné ano Prevazné ne Celkem

Jsou ke studenttim vstficni a ochotni, nemaji k nim pfeziravy postoj 80,8 19,2 100,0
Maiji velmi dobré pedagogické schopnosti 68,2 31,8 100,0
Jsou uznavani odbornici ve svém oboru 86,0 14,0 100,0
Znaiji dobfe praxi, uplatiuji pfi vyuce své praktické zkuSenosti 61,8 38,2 100,0
Jsou dobfe pfipraveni na své prednasky a seminare 88,0 12,0 100,0
Maji dobry prehled o schopnostech jednotlivych studentd 23,6 76,4 100,0
Maji pochopeni, pokud ma student néjaké osobni problémy 47,6 52,4 100,0
Dodrzuji konzultaéni hodiny pro své studenty 78,6 21,4 100,0
Nezanedbavaji vyuku ve prospéch svych vedlejSich aktivit 75,6 24,4 100,0

Ze ziskané databaze vyplyvaji zavéry vedouci k dulezitym zjisténim:

* nejpfiznivéji (a procentualné nejvyse — vice nez ¢tyfmi pétinami posluchacl) je hodnocena dobra pfipravenost na
prednasky a seminafe i to, Ze vysokoskolsti pedagogové jsou uznavanymi odborniky ve svém oboru;

+  velmi pozitivné je studenty ocefiovan dobry vztah mezi ugiteli a posluchaéi. Ctyfi pétiny (81 %) dotazanych student(
se pozitivné vyjadfuje o ochoté pedagogu odborné poradit a vzajemné se respektovat;

» dalSim uspokojivym atributem je informace, Ze ucitelé dodrzuji konzulta¢ni hodiny a nepreferuji své vlastni vedlejsi
aktivity pfed vyukou;

» relativné méné — ale stale jesté vice nez polovina studentl — oceriuje pedagogické schopnosti, které se vyuky
bezprostfedné dotykaji a jsou pro predavani poznatk( a informaci pfi vyuce nezastupitelné;

* negativni pohled pfevladl u dotazu o pochopeni a pomoci studentiim pfi fFeSeni osobnich problémd. Vice nez polovina
posluchacl nepocituje, Ze jejich ucitel by jim v tisnivé Zivotni situaci poradil, hledal s nimi vychodisko a vyjadfil lidskou
vnimavost. Lidsky pfistup studenti na vysoké Skole postradaji;

* naprosto odmitavé se vyjadfily tfi Ctvrtiny respondentl k dotazu, zda jejich pedagogové maiji dobry prehled o
schopnostech jednotlivych studentl. PFfi hodnoceni tohoto dotazu nutno mit na zfeteli, Ze takové poznani vyzaduje
velmi Casty pfimy kontakt (napf. pfi cvi€enich a seminafich) i urCitou aktivitu posluchacll, ktera mize anulovat
anonymitu jednotlivcl, vznikajici jako doprovodny jev stalého navySovani poc¢tu vysokoskolskych studentd.

Studenti jednotlivych fakult podle oborového zaméreni i podle lokality hodnotili své ucitele ve vSech zminovanych

ukazatelich pomérné shodné. Pouze u vyjadfeni, zda-li u€itelé zanedbavaji vyuku ve prospéch svych vedlejSich aktivit,

hodnotili relativné pozitivnéji své ucitele studenti prazskych fakult (81,7 % studentd si mysli, Ze ucitelé pfistupuji k vyuce
zodpovédné a nezanedbavaji ji na Ukor svych zajmu ¢i vedlejSich aktivit). U brnénskych studentd takto odpovédélo

76,8 % studentu, tedy téméf o 5 % méné; nejhorsi vysledky zaznamenali ucitelé z ostatnich regiont (o nezanedbavani

vyuky uciteli je zde pfesvédceno jiz o celych 10 % méné studentll nez na fakultach prazskych).



